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Wykonawcy uczestniczacy
w postepowaniu nr ZM 48/230/2022

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zakup
wraz z dostawa endoprotez dla Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Putawach,
z podziatem na 17 zadar, opublikowanego w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej dnia
11.11.2022 roku pod nr 2022/S 218-623727.

Zamawiajgcy, Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Putawach, dziatajac na mocy art. 253 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1710}, zwanej dalej ustawg Pzp,
zawiadamia, ze jako najkorzystniejsza wybrana zostata:

Zadanie nr 1:

oferta nr 2 zfozona przez ,,ChM” $p. z 0.0., Lewickie 3 b, 16-061 Juchnowiec Koécielny

~cena: 463 762,80 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza (oferta nr 2) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia {dalej: SWZ), ktérymi byly: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyzsza liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXIl swz.

Zadanie nr 2:

oferta nr 2 ztozona przez ,,ChM” Sp. z 0.0., Lewickie 3 b, 16-061 Juchnowiec Koscielny

- cena: 91 800,00 z1. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza (oferta nr 2) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia (dalej: SWz), ktérymi byly: cena ~ 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyisza liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXl swz.

Zadanie nr 3:

oferta nr 4 ziozona przez Johnson & Johnson Poland Sp. z 0.0., ul. fiecka 24, 02-135 Warszawa

- cena: 794 804,40 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza (oferta nr 4) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia (dalej: SWZ), ktorymi byly: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyisza liczbe punktow, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXII swz.

Zadanie nr 4:

oferta nr 4 ztozona przez Johnson & Johnson Poland Sp. z 0.0., ul. Bzecka 24, 02-135 Warszawa

- cena: 709 408,80 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza (oferta nr 4) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia (dalej: SWZ), ktérymi byty: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyiszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okre$lonym w pkt XXI| swz.

Zadanie nr 5:
oferta nr 3 ztozona przez LIMA POLSKA Sp. z 0.0., ul. topuszanska 95, 02-457 Warszawa
- cena: 107 751,60 zt. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt




Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza {oferta nr 3) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamdwienia (dalej: SWZ), ktérymi byly: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyzszg liczbg punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXII swz.

Zadanie nr 6:

oferta nr 1 ztozona przez Smith&Nephew Sp. z 0.0., ul. Osmariska 12, 02-823 Warszawa

—cena: 1017 792,00 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza {oferta nr 1) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamdwienia (dalej: SWZ), ktérymi byly: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyisza liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXII swz.

Zadanie nr 7:

oferta nr 1 ztozona przez Smith&Nephew Sp. z 0.0., ul. Osmarnska 12, 02-823 Warszawa

- cena: 580 068,00 zt. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza {oferta nr 1} wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamdwienia (dalej: SWZ), ktérymi byty: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreélonym w pkt XXIl swz.

Zadanie nr 8:

oferta nr 1 ztozona przez Smith&Nephew Sp. z 0.0., ul. Osmariska 12, 02-823 Warszawa

= cena: 1 026,00 zt. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza {oferta nr 1) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkdéw zamowienia {dalej: SWZ), ktérymi byly: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXII swz.

Zadanie nr 9:

oferta nr 5 zloiona przez Stryker Polska Sp. z 0.0., ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa

—cena: 27 540,00 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza {(oferta nr 5) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamdwienia (dalej: SWZ), ktdrymi byty: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyiszg liczbe punktdw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXil swz.

Zadanie nr 10:

oferta nr 5 zloiona przez Stryker Polska Sp. z 0.0., ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa

- cena: 692 938,80 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza (oferta nr5) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamodwienia (dalej: SWZ), ktérymi byty: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyiszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XXII swz.

Zadanie nr 11:

oferta nr 5 ztozona przez Stryker Polska Sp. z 0.0., ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa

— cena: 289 245,60 zi. brutto - 60 pkt

- realizacja dostawy - 40 pkt

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza {oferta nr 5) wybrana zostata zgodnie z art. 239 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okredlonych w specyfikacji warunkéw zamdwienia (dalej: SWz), ktérymi byly: cena — 60 %, realizacja dostawy — 40 %.
Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, obliczona zgodnie ze wzorem okreslonym w pkt XX!I swz.

Zadanie nr 12:

Postepowanie w zakresie Zadania nr 12 zostato uniewainione w dniu 07.12.2022 r. Podstawa prawna — art. 256 w zw. z art.
137 ust. 7 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zamawiajgcy moze uniewazni¢ postepowanie o udzielenie zaméwienia
odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskdow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo przed
uptywem terminu skiadania ofert, jezeli wystapily okolicznosci powodujace, ie dalsze prowadzenie postgpowania jest
nieuzasadnione.

Zadanie nr 13:

Postgpowanie w zakresie Zadania nr 13 zostato uniewaznione w dniu 07.12.2022 r. Podstawa prawna — art. 256 w zw. z art.
137 ust. 7 ustawy Prawo zamowieri publicznych. Zamawiajacy moze uniewazni¢ postgpowanie o udzielenie zaméwienia
odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo przed
uplywem terminu skiadania ofert, jezeli wystapity okolicznodci powodujace, ze dalsze prowadzenie postepowania jest
nieuzasadnione.



Zadanie nr 14:

Postgpowanie w zakresie Zadania nr 14 zostato uniewaznione w dniu 07.12.2022 r. Podstawa prawna — art. 256 w zw. z art.
137 ust. 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Zamawiajacy moze uniewaznié¢ postepowanie o udzielenie zaméwienia
odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu albo przed
uptywem terminu skfadania ofert, jezeli wystapily okolicznoéci powodujace, ze dalsze prowadzenie postepowania jest
nieuzasadnione.

Zadanie nr 15:

Postepowanie w zakresie Zadania nr 15 zostato uniewaznione w dniu 07.12.2022 r. Podstawa prawna — art. 256 w zw. z art.
137 ust. 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Zamawiajacy moze uniewaini¢ postepowanie o udzielenie zamoéwienia
odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo przed
uptywem terminu skiadania ofert, jezeli wystapity okolicznosci powodujace, ze dalsze prowadzenie postgpowania jest
nieuzasadnione.

Zadanie nr 16:

Postgpowanie w zakresie Zadania nr 16 zostato uniewaznione w dniu 07.12.2022 r. Podstawa prawna —art. 256 w zw. z art.
137 ust. 7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Zamawiajacy moze uniewaini¢ postepowanie o udzielenie zamdéwienia
odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo przed
uplywem terminu sktadania ofert, jezeli wystapity okolicznosci powodujace, ze dalsze prowadzenie postepowania jest
nieuzasadnione.

Zadanie nr 17;

Postepowanie w zakresie Zadania nr 17 zostato uniewaznione w dniu 07.12.2022 r. Podstawa prawna — art. 256 w zw. z art.
137 ust. 7 ustawy Prawo zaméwieri publicznych. Zamawiajacy moze uniewazni¢ postepowanie o udzielenie zamdwienia
odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo przed
uptywem terminu skfadania ofert, jezeli wystapity okolicznosci powodujace, ze dalsze prowadzenie postepowania jest
nieuzasadnione.
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